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a este tema, incluso cues­
tionando la integridad per­
sonal del ministro de J usti­
cia". 

acuerao•marco es una re­
baja de penas en dos grados 
para todos los delitos come­
tidos antes del 11 de marzo 
de 1990". 
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de penas: ~tas rebaj;; -;;~ 
se hacen extensivas a los 
violadores de los derechos 
humanos". 
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sidera que no es la oportu­
nidad, como lo consideró 
en el caso de la Cámara de 
Diputados, "lo vamos a 
respaldar". justifi­

ermind 
eludir 

ririlera 
¡jadores Andrés Aylwin enjuicia acuerdo-marco 
le 1991, 

reta a 
lar, un 
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s termi­
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.. ~ fundamentos pa­
ra no aceptar el llamado 
~acuerdo - marco~ son 
muchos. En primer térmi­
no, la idea general de ese 
acuerdo es rebajar las pe­
nas en la misma propor­
ción, por ambos lados. Ahí 
surge un primer problema: 
desde el punto de vista de 
las personas que atentaron 
contra la seguridad inte­
rior del Estado, es decir, 
los presos· políticos -aquí 
en _Chile hay 300 presos 
políticos-; desde el punto 
de vista de aquellos que 
violaron derechos huma­
nos, torturadores, no hay 
ninguno preso. Ninguno que 
esté siendo condenado, en­
juiciado. Ahí ya hay una 
primera diferencia" . 

Estas son algunas de las 

consideraciones manifestiv 
das por el diputado Andrés 
Aylwin, fundamentando · 
su rechazo al llamado 
"acuerdo-marco", que se 
pretende reactualizar en el 
Senado, durante la trami­
tación de las .. leyes 
Cumplido": 

- "Estos violadores de 
derechos humanos, ade­
más, ya están beneficiados _ 
por una ley de amnistía, 
que la Corte Suprema 
atendió a darle valor. Ade­
más, posiblemente se ale­
garán proscripciones. Y, 
sobre lo obrado por estos 
violadores, es díficfl reunir 
pruebas. En cambio, desde 
el punto de vista de los pre­
sos políticos, ellos han 
sufrido todo el rigor de la 
justicia. No fueron benefi-

-ciados por la amnistía. 
Fueron víctimas de todo ti­
po de apremios, t9rturas. 
Esto sufrido debe ser com­
pensado en alguna medida 
por la sociedad toda. Así, 
esta idea de rebajar las pe­
nas en la misma propor­
dón para ambos lados, me 
parece, en p'tincipio, injus­
ta". 

Sobre el tema, el diputa­
do Andrés Aylwin agreg~: 

- "Hay que pensar que 
los presos políticos son per­
sonas que actuaron en un 
contexto político, luchando 
contra una dictadura. En 
cambio, los violadores de 
los derechos humanos 
aplicaron el terrorismo de 
Estado. Aprovechándose 

de todo el poder del Esta­
do, torturaron y asesinaron 
persol)as. Son situaciones 
absolutamente diferentes". 

A mayor abundamiento 
el parlamentario se refirió 
a la aplicación de penas: 

-"Un civil que torturó 
y mató, su pena es de tres 
años y un día; un unifor­
mado que tqrturó y mató, 
su pena es de cinco años y 
un día. La persona que 
atenta contra la ~guridad 
interior del Estado y mató, 
su pena es de quince años y 
un día y más. De tal mane­
ra que cuando se hace esta 
rebaja de penas por ambos 
lados, lo que aparentemen­
te es justo, sin embargo, re­
sulta absolutamente injus­
to" . 


