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UNAAUDIENCIA-HISTORICA
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Los familiares de las victimas tuvieron la gentileza de invitarme
a compartir uno de los escasos espacios de que disponian en la sala de
audiencia de la Corte Suprema durante la vista de la causa por el desafuero
del senador vitalicio Augusto Pinochet. Para mi fue muy impresionante estar
presente en ese acontecimiento historico que no podia dejar de asociar con
Pel vl Gy e PE ABIGrRWwOS

17 afios de lucha" procurando dificilmente interpretar el dolor y Ia
desesperacién de personas arrestadas, torturadas o hechas desaparecer.
Podriamos deC|r que en esos tiempos se vivian en los Tribunales,
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claramente, angustiantes esperas seguidas invariablemente de repetidas
frustraciones.

En aquellos dias eran las voces y los rostros dolorosos de los
familiares los que revelaban el crlmen y cikeunstancias—o testimonios
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confuses—y silenciadosVlos que haebaﬂullsuallzar una politica de Estado

tendiente a destruir fisica y p&qmcamenteﬁ%&a?ég b'rllumanos gados a
determinadas ideologias. Sin embargo plantear esto ultlmov era
practicamente una injuria y en definitiva los tribunales se atenian al informe
del gobierno que negaba los arrestos y senalaba la correccién de todos los
procedimientos. En esas circunstancias, los abogados sentiamos la
angustiosa sensacion de nuestra inutilidad, y aveces so6lo nos quedaba la
esperanza de que algun d|a prevaleciera la verdad y se hiciera jUStIC}I\a ya no
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para IlberarVa las victimas sino tan sol9 gara que el dolor de elles fuera
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semilla de un tipo de convivencia‘donde el terrorismo de Estado no fuera
posible. “La verdad tarda pero llega” soliamos dec1rnos aunque no

teniamos la certeza que ello fuera aemb%e g o o,
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Tal vez justamente por ello en la audiencia reciente de la Corte
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Suprema sentimos la emocién de que el dia tan $ eaperado de
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aflrmac:lon de pl‘lnClpIOS y valores habia llegado. 'FaL—vez en un solo caso
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pero que—es emblematlco de muchos-otres. > wWh e\ > w\v>s
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Pensamos que los alegatos de los abogados querellantes fueron
categoricos para establecer que existen fundadas sospechas, diriamos
graves presunciones, para establecer la responsabilidad de Pinochet en los
hechos investigados. Las pruebas, al efecto, son categéricas: Pinochet
deleg6é facultades en el general Arellano y fue esa comision la que



objetivamente hizo posible los crimenes; jamas estos delitos habrian podido
ser tolerados por altos oficiales si no hubiera sido por la calidad y & poder
del mandante; la posibilidad de un mal uso de la comisibn se ve
absolutamente desmentida por la rigidez de la disciplina militar
particularmente estricta en aquelloi A(dias; los primeros crimenes no
provocaron un término de la comisiér“que se extendio por otros veinte dias,
siempre con ejecuciones masivas; la supuesta motivacion ligada a uniformar
criterios en la aplicacion de justicia se ve desmentida por el hecho de que los
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integrantes de Ia comision Do sen ex\gertos Jur|d|cos sino les—esadros—que
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habian sido mas despladados en rlqusadlas del golpe el unico criterio que se
uniformo a través de la comision“el de la dureza y la muerte; en aquellos
tiempos en que no se movia una hoja sin el conocimiento de Pinochet no
aparece creible que tanto grlmen y durante tantos dias hubiera estado ajeno
a su conocimiento y an&aeia mas aun si se considera que las ejecuciones
eran informadas incluso por los diarios; los ejecutores de tantos crimenes
son posteriormente ascendidos o destinados a responsabilidades de
importancias\smljlentras los reacios a aceptar los delitos ven terminadas sus
carreras o“sometidos a vejamenes; jamas se instruye un proceso para

investigar taates crimenes. A ™ Si¥YANTIS B S

Los anteriores son soélo algunos de los antecedentes existentes
en el proceso que tramita il\b/l\'@sg? (Guzman todos los cuales deben ser
ponderados en un contexto¥de asesinatos masivos a lo largo de caso todo
Chile que revelan la implementacién de una politica de eliminacién de
dirigentes que sélo pudo emanar de una autoridad ubicada en las mas altas

esferas del poder.

Dentro de este contexto de pruebas y antecedentes
inculpatorios lo que la Corte Suprema esta haciendo en este momento es
s6lo resolver sobre la procedencia de iniciar un proceso criminal contra el
acusado. Sin embargo, la trascendenci a e Ia re\so\l}g‘clqwn)o gi menor pues
en ella estda en juego la capacidad de un Poder Publico, ceme—sen-les
Friberates [;D-aia juzgar crimenes cometidos al amparo del Estado,
cualesquiera que sea la jerarquia e importancia de los autores materiales o
intelectuales de los hechos. Por lo mismo, lo que se encuentra
comprometlda en la resolucion sobre el desafuero es la fe de la ciudadania
en las instituciones, o P\ exs -
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Es sabido que la Humanidad ha llegado a un nivel de desarrollo

ético en que el poder del Estado en su relacion con los ciudadanos tiene



limites que no se pueden transgredir. Sefialar estos limites es funcnon de
filosofos, cientistas politicos, sacerdotes, historiadores,y también de I@—que
sedama opinion publlca. Sin embargo cuando la transgresion es hecha por
Ia&auugrldgd e{:’es% tan grave hasta el extremo de constituir un delito
relacionade-een la vida y la integridad fisica de las personas el juzgamiento
de dicha conducta corresponde a los Tribunales de Justicia y cuando estos
asi lo hacen cumplen no s6lo con la obligacion de sancionar al infractor sino
EaAmWI?ILé%n de determinar socialmente la esfera de lo que los gobernantes @
vpueden hacer.jamas. El cumplimiento de esta funcion puede aveces ser
dolorosg pero hacerlo es indispensable y es justamente en tal sentido que
Schyenistin ha expresado que cuando el Estado por debilidad deja de
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sancionar las mas graves violaciones a los derechos humanos puede que

por explicable espiritu de compasion (ka‘ie;;xljatente en la sociedad el germen
de nuevos crimenes.
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Afirmar lo anterior no ¥mplieca que el acusado deba contar con
todas las garantias del debido proceso. Pero lo que no se puede hacer es
precipitar la aplicacién de medidas por razones supuestamente humanitarias
hasta el extremo de abortar el proceso penal antes de su iniciacion dejando

la sensacién de que el crimen atroz es institucionalmente ocultado.

No podemos dejar de reconocer que hacer justicia después de
tantos anos tienen algo de paradodjico pero en ello lo censurable no esta en
este atraso sino en la aberrante situacion de una sociedad a la cual durante
17 afios se le cerraron todosplgs camlnos para acceder a la verdad y a la
justicia, incluso afectando ei\»'trempe posterlor a la derrota de la dictadura.
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Volviendo a la audienciaen la Corte Suprema tal vez no sea una
expenenma menor ver a los dos baﬂ%"@ﬁ?tgdos en lados diferentes, con
accesos distintos y separados por un¥cordén. Pero mas impactante aun fue
ver entre los contrarios al desafuero la dramatica ayfs&r‘%ma de los lideres de
la derecha, la misma derecha que alento el golpe y*durante 17 afios apoyd y

usufructud del gobierno de Pinochet.
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' Estamos indydablemente en un momento de grandes
definiciones. Chile vivié a bartir del 11 de Septiembre de 1973 una larga
expenenmg de violaciones a los derechos humanos. Dificilmente ello pudo
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ser—posible sin responsabilidades ubicadas en las n‘e altas esferas del
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poder, asi al menos lo sentiamos mlllones d‘e Chilengs. '[ener los Trlq‘ unales «A“’f’
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la capacidad de llegar hasta alli” es una prueba evidente del pleno\
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funcionamiento de las instituciones lo que constituye un evidente factor de
paz futura basada en la verdad. Y esto es asi porque quiérase o no la
investigacion judicial circunscrita a los llamados excesos personales deja
abierta ante la historia no sélo dudas sobre el pasado sino también sobre un
futuro exento de nuevos crimenes en nombre de los intereses del Estado.

Justamente por ello nadie debe equivocarséél camino de la paz
y la superacion de los odios no pasa por la actitud comoda del olvido facil
sino por el del pleno funcionamiento de la justicia. Triunfante esta ultima
resulta mas facil la reconciliacion, o por lo menos llegar a la paz espiritual
que es bésicc? para el reencuentro.



