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Esta semana se decide quién seguirá con caso Chanfreau 

Corte Suprema resuelve 
contienda de competencia 

MARCELO CASTILLO/ 
Santiago 

n el primer lugar de ·e la ;ablade!díajueves 
en la tercera sala de 

- la Corte Suprema fi­
gura la vista de la 
contienda.de compe­

tencia entre la justicia ordi­
naria y los tribunales milita­
res, establecida en el proce­
so por 1!1 detención. y poste­
rior desaparición del univer­
sitario Alfonso Chanfreau,· 
ocurrida en 1974. 

La sala es presidida por el 
, ministro Lionel Beraud: El 

resto de los ministros y abo­
gados integ~antes que la ·• 
compondrán se,sabrá sólo el 
día jueves, cuando se consti­
tuya el ' tribunal. A la sala 

· debe integrarse el auditor 
militar, general Fernando 
Torres Silva. 

La contienda de compe­
tencia se·originó en una peti­
ción del titular del Segundo 
Juzgado . Militar, con juris­
dicción en Santiago, general 
Hemán Rarnírez Rúrange, 
quien solicitó a la ministra 
Gloria · Olivares que se in­
hibiera de seguir viendo la 
causa y entregara los antece­
dentes a la justicia militar. 
La solicitud se fundamenta 
en el inciso tercero del artí­
cuJo quinto del Código de 
Justicia Militar según el cual 
los delitos comunes cometi­
dos por.militares, bajo esta­
do de · guerra, en recintos 

castrenses, deben ser investi­
gados por tribunales milita­
res. El escrito se presentó el 
11 de agosto de este año, po­
cos días después· que se de- , 
tuviera en Brasil al ex agente 
de la Dirección de Inteligen­
cia Nacional, DINA, Osval­
do Romo Mena, sobre quien · 
existe una orden de detención 
en el proceso que lleva la 
justicia ordinaria. . 

La solicitud de los tribu-

"Una institución 
tan notable y 
trascendenté 

como el Ejército 
no pudo tener · 
como actos de 

servicio el 
secuestro de 
personas". 

nales castrenses fue rechaza­
da por la ministra en visita 
Gloria Olivares, trabándose 
así la .contienda de compe­
tencia. 

"NO HUBO GUERRA" 
"Aquí se trata de un deli­

to común cie secuestro come-

tido efectivamente por mili­
tares en un muy discutido es­
tado de guerra, y evidente- ' 
mente esto no pudo haber sido 
un acio de servicio", mani-

. festó la ministra Olivares. · 
La magistrada señaló que 

"no pudo ser un acto de ser­
vicio, pues una institución tan 
notable, tan trascendente 
como es el Ejército, no puede 
tener como fin, para efectuar 
un acto de servicio, el se­
_cuestro de personas, que, en 
definitiva , no aparecieron 
nunca" ·. 

La magistrada sostuvo 
igualmente que está muy le­
jos de establecerse autos de 
procesamiento en la causa y 
que en ningún momento ella 
ha prejuzgado. 

"Y o no he dicho en nin­
gún momento que alguno de 
los actuales inculpados pue­
da ser procesado porque ello 
habría sido vulnerar disposi­
ciones del secreto del suma­
rio", pr,ecisó la ministr.a. 

EL PROCESO. 
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La causa que lleva actual- L . . . . GI . 0 ,,. . . , do d·¡· • 1 e 
1 . . G! . or . a mm,stra en ws,ta ona ,,vares segwra e,ectuan , ,genc,as en e caso hanfreau esta 

mente ª rrumstra ona 1- semana, mientras se resuelve la contienda de competencia. 
vares se originó en un recurso 
de amparo, presentado en 
agosto de 1974, en favor de 
Alfonso Chanfreau y Erika 
Hennings, rechazado por los 

· tribunales. 
Posteriormente, la Corte 

de Apelaciones de Santiago 
ordenó que se investigara el 
paradero dé Chanfreau, pri-

mero a través del Tercer Juz­
gado del Crimen y luego a 
través de un ministro en visi­
ta, quien sobreseyó la causa. 

El proceso se reabrió eri 
1989, esta vez en el Tercer 
Juzgado del Crimen, debido 
a nuevos antecedentes apor­
tados·por la esposa de Chan-

freau, Erika Hennings. La 
jueza Dobra Luksic estimó 
que si el secuestro de Chan­
freau dio lugar con anteriori­
dad a la designación de un 
ministro en visita de la Corte 
de Apelaciones, un magis­
trado de esa · tribunal debía 
seguir· viendo la causa. La 

Corte decidió designar para 
esa responsabilidad a la mi­
nistra Gloria Olivares. 

Durante todo este largo 
· proceso, la justicia militar no 

fue parte en la causa y sus 
representantes nunca inter­
vinieron de una forma u otra 
ené!. 
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