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ANTE TRIBUNAL CONSTITUCIONAL:

Conce

ciéon Presentara

Escritopor Ley de Prensa
] Parlzi‘rxifén_.tarios d‘é‘oposic‘_ién, que presentaran el
requerimiento por inconstitucionalidad del pro-
_yecto, pedirdn que se acepten alegatos orales y

publicos.

Parlamentarios de la Concerta-
ci6n determinaron defender ante el
Tribunal Constitucional la legalidad
del proyecto de ley sobre libertad
de expresion, informacién y ejerci-
cio del periodismo, que serd impug-
nado ante el TC por diputados de
Renovacion Nacional y la Unién De-
mocrata Independiente.

El requerimiento respectivo se
interpondré el préximo lunes y se
sostendrd que el referido proyecto
violarfa a lo menos 11 normas cons-
titucionales, entre ellas, la del de-
recho a propiedad y la libertad de
expresion y trabajo.

El cuerpo legal fue despachado
por la Camara de Diputados al Se-
nado, y deberfa ser analizado en pri-
mer término por la Comisiéon de
Constitucion, Legislacion y Justicia,
cuyos integrantes no recibfan ain el
texto del proyecto.

Especificamente son cuatro los
acéapites del proyecto de Ley de
Prensa en donde se vulnerarfan pre-
ceptos constitucionales: el que re-
conoce el derecho del conjunto de la
sociedad y de todos los sectores, gru-
pos y personas a estar debidamente
informados sobre todas las expresio-
nes culturales, sociales y politicas
existentes en la sociedad; el que se-
nala que el Estado tiene la obliga-
ci6n de garantizar el pluralismo en
el sistema informativo, asegurando
la expresion efectiva de las distintas
corrientes de opinion, asf como la
variedad social, cultural y econé-
mica de las regiones; el que extien-
de el derecho de aclaracién a las
personas que hayan sido delibera-
damente silenciadas con resnecto a
un hecho u omisién de importancia
o trascendencia social; y el articulo
que limita la extensién del dominio
posible de una persona en un medio
de comunicacién a ciertos porcenta-
jes maximos.

DEBATE DE FONDO

El requerimiento opositor, se-
gan informé el diputado Luis Valen-
tin Ferrada (RN), uno de los redac-
tores del mismo, solicitard que se rea-
licen ante el Tribunal Constitucio-
nal alegatos orales y abiertos a los
medios de comunicacién.

Hay amplia coincidencia en la
oposicién en que el tema de la Ley
de Prensa no est4 remitido sélo a los
medios de comunicacion, sino que se
abre un debate de fondo que atra-
viesa a la sociedad y que toca temas
de la mayor trascendencia, como lo
son el derecho a propiedad.

“Por ejemplo, cuando se estd ju-
gando a limitar el derecho a propic-
dad, no se est4 haciendo una cosa
distinta a la Reforma Agraria, cuan-
do se estableci6 que en Chile era le-
gitimo limitar s6lo a 80 hectdreas de
riego bésico como cuota méxima de
propiedad en poder de las perso-
nas”, sostuvo Ferrada.

. También, segun el parlamenta-
rio, esta discusion lleva necesaria-
mente al debate del sentido y alcan-
ce de la libertad en Chile, pues se¢ ha
reconocido universalmente que una
de las libertades mds significativas
es la de expresion.

Insistié en que el punto es que
se tocan los derechos de propiedad,
libertad de conciencia, de trabajo y
coloca en revision y examen el con-
junto de garantias constitucionales.

“Es un debate que el pafs se me-
rece a fondo y con altura”, recalco.

“DIRIGISMO INTELECTUAL"”

Para el senador de la UDI, Her-
nén Larrafn, el tema de fondo puede
verse ademds desde otra perspecti-
va. A su juicio, en el 4nimo de quie-
nes propician estas normas polémi-
cas, se esta reflejando una voluntad
de dirigismo intelectual, porque
guieren resolver, a través del Esta-

o0, sus problemas de comunicacién
o aquellos que advierten existen en
la sociedad, pero que han sido pos-
tergados por el desinterés ciudada-
no.

Cuando hay interés de la gente,
dijo, hay un inevitable acceso a los
medios, pero cuando no hay verda-
dera informacién, o cuando los ciu-
dadanos en forma democrética no
adquieren un determinado medio,
obviamente esa fuente de noticias
est4 destinada al fracaso.

A juicio del parlamentario, pre-
tender por distintos medios, como lo
hace este proyecto de ley, que se en-
tregue cierta informacién obligato-
riamente o que se acojan cicrtas
fuentes o que se privilegien ciertos
medios a través de una ley, “‘me pa-
rece reflejo de una mentalidad es-
tatista en ultimo término y no cre-
yente de la verdadera libertad, que
se funda no s6lo en la expresion li-
bre de opini6n, sino que en la clec-
cién libre de los receptores respecto
a qué leen o sintonizan”.

Larrafn sostuvo que todo el pro-
blema Yartc por una mala compren-
sion del derecho a la informacién. Es
un cencepto tedrico, sostuvo, com-
prensible dentro de la teorfa de las
comunicaciones, bajo la idea de que
los ciudadanos tengan informacion,
pero la forma de garantizarlo no ¢s a
través de supuestos derechos a la
rectificacion cuando hay omisiéon de
algin antecedente a juicio de alguna
persona o grupo de personas, ni me-
nos limitando la propiedad de los me-
dios, “no s6lo porque el fin no justi-
fica los medios, sino que ademds por-
que jamds se va a alcanzar ese obje-
tivo que se persigue”.

DEFENSA DEL PROYECTO

Por su parte, la Concertacién, a
través de algunos de sus diputados,
determiné defender el proyecto an-
te el Tribunal Constitucional inter-
poniendo un escrito de “téngase

resente” una vez que se oficialice
a presentacién del requerimiento.

La informacion la entregé el di-
putado Tomés Jocelyn-Holt (DC),
quien aseguré que es una mala préc-
tica recurrir al TC en mitad del pro-
ceso legislativo, porque aparte de
las criticas que se hace acreedor el
Tribunal Constitucional respecto de
las leyes, contaminarfa ¢l proceso le-
gislativo que deberfa tener una mar-
cha normal.

El proyecto est4 en el Senado, y
lo logico, segun el diputado DC, es
esperar que termine su tramitacion.

“Es una presion, creo, indebida.
Ademds, hemos tenido este ano un
TC que interviene respecto de leyes
terminadas y publicadas y ahora la
idea es que intervenga en mitad del
proceso’’.

Lo que se estd discutiendo, dijo,
no es si gustan disposiciones que sa-
lieren de la Cdmara, sino si el cons-
tituyente las prohibe o no.""Podemos
discutir distintas opciones, pero to-
das dentro del marco legitimo que el
Congreso pueda desarrollar, y es-
tamos dispuesto a ir al TC para ha-
cer valer la prerrogativa del Con-
greso en esta materia”.

Jocelyn-Holt acus6 a la oposicion
—Iluego de haber perdido en la Cé-
mara, en una discusion legitima—
de pretender que el Congreso se in-
hiba de dictar determinadas disposi-
ciones que, indico, existen en la ma-
yorfa de los pafses europeos.

Uno de los fundamentos de la de-
fensa del proyecto serd el demostrar
que no es el unico rubro en Chile en
el que hay cuotas de mercado.

Para el diputado cs necesario en-
tender que en general los medios de
comunicacion estdn cucstionados y
no se toma el peso a ello. Afirmé que
la estructura de los medios de prensa
chilenos es oligop6lica, lo que ha ter-
minado por perjudicar la calidad de
la informacion que tiene el pais “y
creo también que a la larga contri-
buird al deterioro del sistema demo-
cratico”.

Lo anterior, agrego, ha llevado a
la Cdmara de Diputados a reforzar
normas que son legitimas en el pro-
ceso legislativo.

Pretender reducir la libertad al
ejercicio del derecho de propiedad,
segun Jocelyn-Holt, ¢s no compren-
der el rol que ejercen estos medios y
la influencia que tienen en la vida de
un pafs.

Probablemente, a su juicio, se
llegue a constituir una comision mix-
ta 2n el Congreso, donde se podria
replantear el tema de la concentra-
cion de la propiedad de los medios de
comunicacion, en el plano de una so-
lucién més racional.

Sin embargo, pese a lo anterior,
insisti6 en que los medios de comu-
nicacién tienen un fuerte poder y en
Chile lo han ejercido de un modo ar-
bitrario.




